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CRAFIK IMRE
/ Bavaria Mazeum, Szombathely /

A burpenlandi masyarsag néprajzi kutatasa

A Magyar Néprajzi Tarsaség leglitébb 1982-ben tekintette at,
a Haju-Bihar megyel TIT rendezésében megtartott konferencidn,
a hatdrainkon kiviil 414 magyarsag néprajzi kutatésat, s kozbtbik
természgtesen az Ausztriiban, Burgenlandban 618k néprajzénsk vizg—
galatat, Elﬁadésunk/tanulményunk cimének megfogalmazésa tudatos,

ugyanis mar 1982-ben is utalads tortént arra, hogy szakmal és tud-

domanyos kdrdkben tal kell L lépni a sziken vett 6rvidéki magyarsagon

€3 indokolt burgenlandi _magyarsigrdl beszelni.l

Kzt a szemléletet, melyet azbéta itthon és kiilfoldon egyarant
megerisitettek, kiilsnésen fontos érvényesiteniink, ha figyelembe
vesszik egyfeldl a Burgenlandban 815 magyarsdg témbjeinek fella=

zulésat, a lakossig egy részének elkdltdzéséts mésfeldl a magyar—
sdgtudat és a amd@ﬁhasznélat visszaszoruldsat, mely természetesen
felértékell mind a zart kozisségek, mind pedig a szbérvany nagyer-
845, magyar lakossdg jelentdségét.

A burgenlandi magyarsag létszémat illet6ens "3ajnos nincsenek
rontos statisztikal adataink. Ausztridban ugyanis a népszimlilas—
nal / 1981-ben volt a legutolsd / nem kérdezik az anyanye;vet,.
hanem csak g haszndlati nyelvet, az un. "Umgangspreché"-t., Lzt
azonban nagyon nehéz meghataroznl, mert természetesen a hiva?a—
lokban, a kereskedelemben mindenki a német uxﬁj@et hasznalja. Mi
/ értad a BéRG SULANDI MAGYAR KUI/MURKGYESULET / a népszéamldlas
idején hangoztattuk egy felhivasban, hogy aki otthon vagy baréﬁi
tarsasdgban a magyar nyelvet haszndlja, az haszndlatl nyelvként

a magyart jelolje meg. lizt mégis kevesen tették meg."2



A kozreadott hivatalos kimutatas szerint Burgenlandban 198l-ben
a "Die ungarische Minderheit"-ként jelilt népesség 4 "Ortschaftf—
ban é1s FelsSér, Alsddr, FelsSpulya és Orisziget telepiilésekben.
fizen csomépontok mellett még élnek magyarok mis teleplilésekben is,
de szémarényuk sehol sem éri el a lakossig lo%-4t, és sajnélatos
teendencisként az is megfigyelhetd, hogy a veszleség nd / leg-
nagyobb Oriszigeten, ahol 1971l-hez viszonyitva =-26%! /, & c¢sak
Alsé8ron figyelhets meg némi pozitiv eltdldédds, ahol egyébként is ‘
a legmagasabb az Usszlokossighoz mérve a megyarok aranye / 88,27% /.5

Mindent egybevetve a hivatalos statisztikal adatok szerint

eunfou s R
az ausztriallmagyarség széma negyon csekély, minddssze 4,147 £§,

aﬁaz 145%, ennek azonban feltétleniil tobbszirisével kell szi=-
H 4 4

mo@ni, magin Burgenlandon beliil is,
‘Szeretnénk azonban hangstlyoznl, hogy megitélésiink szerint a
burgenlandl magyarség kulturdjéval, néprajzaval vald elkotelezett
foglalkozéu nem lehet esak 8 csupén a magyer lakossdg 1étszém-
aranya alakuldsénak fiiggvénye, A meghatirozé az, hogy kitelességiink

a_mayyar kultura, a magyarsag néprajzénsk tradicidéit tudomanyos

h;tel@sséggel dokumentalnunk, mégpedig lehetéleg oly médon, hogy
a feltart hagyomanyok tovAbbélésre érdemes elemedi része;vé VAl
hassanak a magyarsdgtudat meglrzésének, felerfsitésének. >

fbben a vonatkozdsban is elismeréssel kell megemliteniink,
hogy mér 'sok minden tortént, mint shogy azt az 1982-ben lezajlott '
tandcskozds 1984-ben megjelent elbaddsail, és a csatolt bibliogra-

fia} Attekintések blzonyitjik.®
Megelépedésre azonban nincs okunk, s Attanulmanyozva a burgen—
landi megyarsdgra vonatkozé kutatasokat, egyetértSen 1dézzik fel
~

a felsGri sziiletésii Imre Samu akadémakus meg*éllapitésait: "iizek
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a kutatdsok azonban igen nagy tobbséglikben egyéni kezdeményezés-

b6l sziilettek, témavalasztéasuk meglehetsen esetleges volt, igy

magaban a kutatiasban jo ideig kevés volt a rendszeresség, nem

volt Attekintése senkinek még a kutatdsra kiilonésen érdemes te-
rilletekrél, a kiilondsen jelent8s "fehér folt"-okrél semy igy nem

rajzolédhatott ki a kutatés tobbé-kevésbé vilagos célja, perspek-

ftiyéja sem, Bizonytalanni tette ezt a munkat az is, hogy &z em=

litett kutatdsok ¥m a burgenlandi magyarsigra vonatkoztek ugyan,
de magdbdl a munkdbdl majdnem teljesen kimaradtak maguk a burgen=—

landi, magyarok. Olyannyira, hogy a kiils§ szemlélében szinte olyan
{ benyomds alakulbatott ki, mintha sz {lyen tipusd munkélatok irént

maga‘a burgenlandi megyarsdg kiilontsebb érdeklddést nem is mutat-
na, ennek fontossigat nem is nagyon &rzékelné, s ezeket a munkdla-
tokad belsé kezdeményezésbdl nem is nagyon szorgalmazné."7

To@b szempontb6l is jelentds Valtozdsrdl, fontos kezdeményew
zések&ﬁl és sZerény eredményekrSl is adhetunk szdmot az 198o-as
évek Rozepétol&

Miudenekeloﬁt meg kell emlitenunk, hogy az elényisen megvélto- -
zott leltételek\kozbtt / "ee. még soha sem volt ilyen kedvezd a

‘ 1
i

két o‘szag, Ausztria és Magyarorszég k6zott a helyzet, talan még

i
A

nagdalnkbam ..." - fogaluazta meg 1986-ban galgmgog I‘erenc8 /,

mind bnismereti, mind inspirativ jelleggel felerdstdstt az 1968-
ban ahakult BURGENLANDI MAGYAR KULTUREGYESULET tevékenysége, mely
éppen-ez fwéim évben rangos rendezvényekkel iinnepelte fenndllési-
nak 20 éves jubileumdt. Az egyesiilet programja, kiadvaAnyal és
céljal ﬁ;ddenekelﬁtt elismerést érdemelnek, de ugyanekkor sok-=

oldalu tdmogatést és szakmal segitséget is igényelnek. 9




>

Szakteriiletiinkre szoritkozva megdllapithatjuk, hogy a Magyar

lidprajzi TérsasdF kordbban és a JYviben is sajatjénak tekint% a
hatarainkon tdl 818 magyarsdg néprajzi kutatdsinsk feladatat,
A Tarsasig szakosztdlyal illetve a TArsasdgban t6mdriilt kutatok
a legkiilonfélébb terileteken, témdkban 4s mddokon végzik vizsgh-~
lédasaikat, s gbbﬁl kivetkezben kiildnféle férumokon adnsk szémot
eredményeikrdl. A Wéprajzi Hirek cimii tarseségi tajékoztatd,
valamint annak évenkénti bibliogréfiai bsszedllitasa tobbnyire
kovethetdvé teszl e kutatisokab.t®

A Magyar Néprajzi Tarsasigon belil kiilénssen "érzékeny" a bur-
génland% magyarsag néprajzi kutatdsdra az lnkémbes Griitsd Ssak-
vszbély?ll Mind jelentésebb helyet foglal el a burgenlandi ma=—
gyasrsag néprajzi vizsgélatanak kérdése a Hemzetisspl Szakosztaly
programjédba, mint a hatérainkon kiviil &14 kissgbbségi sorsba,
illetve nemzetiségi helyzetbe jutott kézﬁsségé.la A regionalitas
elvei alapjan pedig az WEBRGEFEpH1EA Egg@gniaa Szohosztdly ad
lehetﬁséget Uj szemponti megk&izelitésekre.l3

A burgenlandi megyarség néprajzi kutabésaval kapcsolatos At
tekinteaunk sorin nem ieledkezhetunk meg a magyar néprajztudomany
kulonbuio 1nte ményeiril. A legrégibb a fbudapesti Héprajzi lizéum,
nely az¢nban napjainkban - kiildénbdz6 okok miatt - nem rendelke-—
zik a h@tarainkon tul é16, o 1by a burgenlandl megyarség néprajzi
kutatéséra vonatkozd programmal. 14

Az egyetemek kozil az HLYE és 4 KIJH tanirai és hallgatél ko~
rében az:érdeklodes folyamatosan Jelen volt é&s van, tébben végez-
tek is kisebb-nagyobb tajékozédé kutatast, illetve dolgoztak fel,

pontosabban érintettek burgenlandi vonatkozdsd néprajzi témét;ls



84g néprajzi vizsgadlata irant, Kilon kutatési brogram az skadémiai
részlegben sen fogalmazédott meg, de a magyar néprajztudomény
nagyobb 6sszegzéseinek, kézikdnyveinek munkélatal soran t&bb .
kérdésben elkeriilhetetlen Volt az adatfelvételek kiterjesztége,
Az elmilt iddezakban kisebb-nagyobb fe}dolgozésok is asziilettek,
illetve t5bb késziil8rs1 van tudomAsunk , 18

Az Ausztridban, Burgenlandban 414 megyarsag kutatdsangk - g
-ezen beliill természetesen néprajzi vizsgdlaténak ig - _ﬁj alapokat
adott / ng még nem is(éodréaq)ﬁj lendiiletet / gz 1985, oktéber 1~i
hatallyal létesitett Mégyggggggutaté Csoport, mely napjainkra
mir mint Wntszes tevékenykedik, A meghatarozott kutatégi Proge
Tamok mindegyike vonatkozik g burgenlandi magyarségra iss
T & Dagyar kisebbeégek g g szérvénymagyarség torténete éa jelen~
kori helyzete, ‘
= a4 nemzetisépi kérdég elmélete &g g nemzetiségi kutatésok XX,
széZad% torténete Magyarorszigon és g szomszédos 4llamokban,
- a XX. szézedi magy.r nemzettudat Gsszetevsi llletve jellemz§i
/ Magyarqrszég nemzetkszi helyzete &s a megyar kiilpolitikai gondoli
kodés, a kelet-kﬁzép-burépaiség eszmé je & magyar és a gzomszddos :
népek}kézg@ndolkodéséban, kulturdjdban /.
A Mag&arségkutaté Intézet munkatérsai k626t néprajzkutatékat ig
taléﬂpnk, és az Intézet szellemileg valaming anyagilag is témogat
népréjgi kutatésokat, de termésretesen gz ethnogréafiai profil
c¢sak egyike - bar megitélésﬁnk szerint lényeges része - g nagyar-
ségkutaﬁés egészének, L’



kgyre fontosabb helyet latszanak elfoglalnl az utébbili dvekben
a burgenlandl magyarség néprajzi kutatésdban a foldrajzilag kap-
¢s016d6 teriiletek, megyék ltizeuni Azervezetol és felstifoku okta=-
ESYintézményel, MEVELEATEL, EOD)VEATEL. Térsadalmi, politikai
é8 kultirdlis szempontbdl ersssds pogicitikbél a fenti intézmények
néprajzkutaté munkatirsai illetve mindazok, akik néprajzi vonat-
kozdsok feltdrasédval foglalkoznak mind hatékonyabban folytathatjk
ez lranyu munkésségukat; Kilondsen érvényes ez Gydr-Sopron és Vas
megyékben, ahol a torténelmi hagyoményok, a teruleyi kapcsolatok
mintegy nélkiilézhetetlenné is teszik a kutatasokat. Az 1930.as
években megkstott kétoldaln megallapoddsok, egyezmények, & kulti-
ralis és tudomdnyos keretszerzidisek alapjan mar beindult progra-
mokroél, sit kisebb-nagyobp eredményekrél, s még inkabb komoly
tervekr§1 szémolhatunk be.a burgenlandi magyarség néprajzi kuta-
téséban.ls

A Tentiekbil Ugy tiinhet, hogy a burgenlandi magyarség néprajzi
kutatdsénak szervezeti illetve intézményes bazisa, s kave?kezés-
képpen szenélyli feltételedl igen széleskdriiek és gokrétilek. fizm
kétségteleniil igaz, de meg kell Jepyezniink, hogy napjainkban ez
az adottsdg Lobbuyire még csak lehetdség, mert a burgenlandi

nagyarség néprajzl kutatisa egyiltalan nem _hem tekinthetd célorieri-

t4ltan irénditottnak, programokra szervezebttnek, feladatokra

koordihéltnak. iz a probléma vetsddtt fel - nem elsszdr, de
Lalén‘hegélesebben, 8 feltehetoen nem utéljara = egy tandcsko-
zason 1986—ban uzombathelyen.l9



A kérdés fontossigira vald tekintettel felidézzikk azt a haté—
rozatl javaslat tervezetet, melygt a szervezbk altal akkor meg-
bizott intézményvezetd készitett. Az Srvidéki magyarsag néprajzi—
szoclolégial kutatdsarél rendezett tandcskozéds, csakigy, mint az
ugyancsak Szombathelyen 1986-ban megelSzGen rendezett hungarolé-

gial napok20

y arrdl gybzték meg a legkilldnbdzdbb tudoményterﬁe}ebek
képviselSit, hogy indokolt a kubatdsok szervezettségét névelni,

A hatérozati javaslat tervezet ezt az igényt az aldbbilakban
fqgalmazta meg részletesent
I./ Megfopalmazbédott az Ausztridban é1§ magyarok, a burgenlandi

magyarsfg, az 8rvidékl magyar lskosség népl-nemzetisépl kul-

turdjansk mepdrzését, nemzebl tudabinak erdsitéssét szolgdld

¢

kutatasok koordindlisinak szilkségessége,

II./ A fenti c¢él érdekében kirvonalazdédott egy "kutatasi tarsulas",

melyben kiillénbizd szervezetek és intézmények, tudominyos,
kulturalis és tarsadalmi egyesﬁleteﬁ vallalnanak szerepet,
mely téarsulds folyamatosan bSviilhet. A4 barsulas munkajat,
feladatait egy Operativ Blzottsdg irdnyitand, melynek javasolt
tagjal: Magyar Néprajzi larsasigs Magyarségkutatd Csoporbs

Vas Megyei Muzeumok Igazgatésigas Berzsenyl Daniel Tandr-

'képz6 Féiskola és a Burgenlandi Magyar Kulturegyesiilet.

III./ A kutatésok koordindlasa megkévetell egy tudominyos kK
keretprogram kidolgozdsat, melynek megformilasiban figye—
lembe veendds a kutabtdsi térsuldsban képviselt szervezetek,

intézmények, illetve a tudomAnyteriiletek sajatossigaibédl
eredd céloks a Burgenlandi Magyar Kulturegyesiilet Altal
negfogalmazott igényeks kutatédsl archivum kialakltdsa és
a kutatés? eredmények koézzétételére publikicids forum ki~
alakitésas



-.8-:

IVe/ A kubatési tarsulds feladata a tudoményos program varhatd
eredményein alapuld tarsadalmi, gazdasdgl, kulbtirdlis és
politikal ajénldsok megfogalmazdsa és azok eljuttatisa az
4llami, teriileti szerveknek;

V./ A kutatési tarsulds lehetfségei szerint maximalisan segitse
és tamogassa a Burgenlandi Magyar Kultiregyesiilet tevékeny-~
ségét, hiYatésa minél hatékonyabb és eredméynesebb ellatésa

‘ érdekében,

VI./ A kubtatdsi tarsulat rendszergazddjaként javgsolt és vallal-
koz6 intézmény: Savaria Mizeum, Szombathely.zl
Az 1986-08 ellterjesztiés formicidja nem valésult meg, ennek

okai 1tt és most nem részletezenddk, de az nem vitathaté, hogy

ergesztden hatotyak a8z elﬁépzelések a burgenlandi magyarség nép-
rajzl kutatdsdra. A magunk részérsl tovabbra is Ggy itéljiilk meg,
hogy a hatirozati javaslabban ?oglaltak.nemlvesztették el aktu-
alitésukat, egyike-masika / pl. I., III., V. / mind halastthatat-
lanabb.

Megallapitésunkat latszik igazolni az a tény is, hogy legutébb
1988~ban a ViAB kezdeményezésére torténtek lépések a vazolt szét-

tagoltsdg integrilasara, kiilonids tekinpttel a magyarségkutatis

torténelmi=-teriileti vonatkozisaira, s melyen belill természelesen

helyet kapna €és Ujabb lehetfséget a VEAB mér létez8 Néprajzi

‘Munkabizottséga.ae

A legutébbi attekintd tsszefoglalds, tehdt 1982 6ta, ha nem is
megelég?dve, de J6 érzéssel &llapithatjuk meg, hogy sok minden
torténte Attél azmonban = Ugy itélem meg = tAvol vagyunk, hogy ki-
Jjelenthetndnk; a burgenlandi magyarség néprejzi kutatdsa a lehetd
legjobb‘ﬂton-médon halad, s csak és csupén a regisztrilis a fel-
adaﬁunkf



A burgenlandl magyarsag néprajei kutatésaval kapesolatban
szakludomanyunk szamira fontos tuaatosibani az aléabbiekats
1./ NWincs Osszefoglald felmérésink, bibliografiai dokumentalt- ‘

| ségu attekintésiink az eddigi kutabasokrdl, témavizsgdlabokrol.
2./ Hincs feltarva, hogy tudomanyos, mizeoldgial és népéleti
szempontbél milqen konkrét néprajzi kubatidsokra van igény
_ illetve szilkség.
3¢/ Hen rendelkezlink a burgenlandi megyarsdg néprajzi vizsgéla-
taval kagcsolatban Usszehangolt kutatasi progremmual, stra-
tégidvals
4,/ Hem rendelkeziink informécidés és szervezési kizponbtal a
burgenlandi magyarsédg néprajzi kubtatasira hivaltott illetve
vallalkozd megosatott személyl, intézményi sdotisdgokra és’
lehetﬁség?krei valanint a szellemi és anyasgl bazisokra vo-
natkozoban,

Az 1930-as évek kdzepének, masodik felének a burgenlandi
nagyarsag néprajzl kubatdsirol szold attekintésinket egy a
tovabbi munkat remélhetben pozitiv iranyba befolyésold javaslatb
eldterjesatéLével zarjuk.

Bzt megeldzben szouban ubtalunk arra, hogy e tanidcskozds ell=-
készitése soran tudomdsunk van arrdl: az elhangzobl eldaddsokat
a req@ez& szervek - csakigy, mint az 1982-ben tortént - megjelen-
tetik, Iz igen fontos, de nem elég! Tudomisunk van Sz&mos més

akbivitauivel g
tarsaség és forunl/ pl. Nen@stkuzivlisgyes Filélogial Parsasds,
Magyarok Viiégssé#e%sége, Hemn etz HUnEETo1lokial Kongrasszus,
Nemzéfhizi Filon-ugof Kohgresszus /, melyek btevékenységében jelen
van a néprajzi kutatas is, mégpedig, talan nem tulzds azt alli-

] 23
tani, hogy mind mennyisédgileg, mind mindségileg Jjé aranyban.



A magyar néprajztudominy kezdeményezésdére és hatékony kiz=
remiikddésével immir tekintélyes publikaciéds sorqzaté van a
magyarorazégl nemzetiségek néprajzi kutatésénak.z4 Bzzel #sgze-
Tlggssben idézaziilk fel, hogy rendelkezlink §sszefog1a16 kétettel
a Ltorténelmi Magyarorszig nemzetiségeirﬁl.25

Mindezek ismeretében megfontolandbank tartjuk és javasol juk,

hogy térténjenek lépések egy a hatlrainkon kiviil 418 mopyarsdis-—

rdl 82616 kézikdnyv meplriasdra, melynek elss része foként tor-

ténelmi-demografial Ssszefoglald, masodik része pedig egy btu-
doményszekok szerinti, annotilt bibliografia 1ehetnet bz utobhi,
akdr 6nadlldan is elkésziilhetne illetve megjelenhetne,

A burgenlandl nmagyarséy sorsa, népi kultUrdja két szempontbdl
is kiilonds figyelmet érdemel. Bgyrészt mert hatérainkon tUl az

egylk legkisebb népesség, masrészt wert az agszimilalédasi fow

lyemat nagyon erls. Nem kis felellsségrsl tenuskodik és elisne-
rést érdemel éppen ezért az a tény, hogy 1986-ban a Burgenlandi
Magyer Kultiregyesilet szenvezte meg a "Ozonszédos Orszégok Hem=
zebiségeinek XI, Taldlkozdjat", melyen 17 nemzetlisdg 24 szerveze—
tének képviseldi jottek Hseze Felsbdrtne A tanacskozas f& témajas
"A nemzeblségek szambeli cabkkenése és ennek okal volbt. A fére-
feratum eléaddja vilagszerte félrelsmerhetetlen irAnyzatnak i1tél-
te az asszimilaciét, melynek iitemédt, netin megakadilyozdsit le-
hetévé tevd 7 tényezd kozdtt emlitette meg a népi kultira szem=
pontjabél 1s meghatdrozbd aldbbi Esszebevikety

~ erds csoportintudat, sajit hssyomény megfrzése, apelasa

- a _csoporbon beliili é1énk és8 sokoldald kommunikécid
- az anyenyelv &ltaldnos hagsznélata, oktatésg,ae
Végezetil megjegyesziik, hogy Attekintésiinket valogabtott Jegy-

zebtek és8 bibliografia egésziti ki.
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Jepyzetek

Lasds Ugoma Zgigmond elbadasdnak ciméte A megyar anyegi

kultura és népi tarsadalom kubatdsa Auszbridban /1970-1931/,
és tartalmi utalasait.
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Die Umgangssprache der Burgenlander. / Burgenléndische

Statistiken, Heft 4, / Eisenstadt, 1985. 19,
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Galambos F. 1986. 72.
Lésd az irvodalomjegyzéketbl
Lasd a Héprajzi Hirek 1938%/1. szédmat, welyben 5 targykdrinkkel

kapcsolatos beszamold talalhatoédl

De Varga L. 1987+ 19-20., és ggggggzg. 1987. 20-2l., valamlat
Morvay .
bperjesgy ise = hrupg 4. 1986,
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Laed leguldbbi rendezvényéts VIII, Wemzetkoézi isthnographia

Pannonicae Szimpézion - i vAsirok és az arucsere néprajza 8

pannon térsépben. Székesfehérvar, 1Y87. = Sajto alattl

Az lthnolégial Adattar és a mibargy-gyijtemények v?natkozé
anyagénak kidrtékelése is c¢csak részben tortént meg.
Szemindriumi dolgozatokat és diplomamunkékat is érdeues be-
kapceolni a kutatégba.

Barug G. 198%4., ud. 1986., Hagy I. 1988,
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Magyarsagkutaté Csoport. Budapest, 1986. 7.
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13. Beszamolhatunk k4t jelentds szakmal elékéasziileteket igényld
kiallltasrél a Burgenlandi Tartomanyli Mizeum / Risenstadt -
Kismarton / szelénoki varban levd kiAdllitasi centrumébans

a/ Anngic idején. Hépli kultira Nyucat-Pannonidban 1900 kdrxiil.

Eisnestadt, 1937. / GySr-Sopron mepgye muzeumalval kozdsen. /

b/ 8000 Jahre Keramlk im westpannonischen Raum. Eisenstadt, 1988,
/ Vas megye mizeumaival kézisen. /

Szamot adbatunk a Gérség népi kultiurdjaval kapesolatos tudo-

minyos Uandcskozisrdly ple. a legubobbirdl: Schlaininger Ge<

gprdche 1988 « Bauformen und Johnen am Beispiel der Arkaden--

hausger.,
Tovabbad megdallapodas torbtént azm Oriszipgetl Pathy-féle magén-~
gylijbemény mizeolépiai feldolgozisara, rendezésére Vas megyel

néprajzkutatok bevonisdval.

19+ Butatokdzpont Szombathelymie. Vas Hépe 1986, mijus 1l6e 8,

20e Sgalay L. 1986,

2le Az Iutézmdny vezetije a hatdrozati Javaslat tervezetet el-
juttatta illetékes azervekhez ég intézményekhez, érdeml va-

‘ lasat, reagalast azonban nem kapotte.

22, LAasdr Heljesyznés a “"HMagyarsagkutatéas" c. int?rdisZCiplinéris
téma inditAsArél - Veszprém, 1933, junius lo. / Tnlékeztetsd /

2%+ LAsd a hivatkozott taArsasigok és forumok killénhizd kladvanyai-
ban kozzdtett - a burgenlandi magyarsdgra vonatkozd = néprajzi
feldolgozasokat, ‘

24. Iésd a periodika szlovdk, német, romén és délszlav kiadvanyaitl

25. Aes 7. 1984,
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26, Haselsteiner I, 1987, lo,
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IN: Lperjessy-Krupa 3. 671-6Y6.
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468 _4olban
1984 liemzebisépek a torténelmi Magyarorszigon. Budapest.
BaTua_Gabor
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1986 A burgenlandi Orvidék mapyarsisangk népzenei hagyominyai.

IN: Szalay 20l-204,.
1988 Dalold Orvidék I=I1. Felsdsr.

1984 A magyar anyagi kultGra és népi targadalom kubtalbasa

Auszuridban / 1970=1381 /.

W S o gy e S e St e Tt . vt
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1939 Die Vermittlung der Wirtschaftsgiiter als bduexliche

Tatirkeit zwischen 08t und wWest in einem von vielea

Nationalitaten bewohnten Gebiet am Beispiel des ehe-

maliszen Westungarns / Sidburgenland /e

Hessische Bléatter fiir Volks- und Kultzrforschung lleue
Folge 22/ 287-291.
1989 Az Grvidéki magyersiy pazdasipl és kultUralis kapcsos=

latal a Dunantullal / 18-19., sz. /

Savaria Iirtesitd / sajté alatt! /
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1982 Magyerok - hatdraink mentén,

Mozgd Vilag 7/38-51.,

Do _Varga Laszld

1937 A hatdron kiviili Onkéntes naprajzyyijtdk taldlkozdjae
Néprajzi Hirek 1/19-20,

Lperiessy srnd - Krups Andrds / szerk. /
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1986 A 1II., Bdkéscsabai Nemzelk6zi Néprajzi Nemzetisérkutatd

konferencia iildaddsei 1-3. Budapest-Békésceaba.

PectéE 701EA
Es03_goLphn
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1988 Burpenlandi kivandorldk.

Bletink / sajté alatt! /

Ga4l Kdraly

1985 kirve marad a kiskddmon? / Adatokaa burgenlandi uradalmi

béresek elbeszéls kulturdjdhoz. / Szombathely.

1986 A burienlandi magyarses korében vépzett néprajizl kutatdsaim.

IN: Sgalay 89-97

1989 Aranymhddr. / A burgenlandi magyar parasztfaluk elbeszéld

kultdréja. / Szombathely, / sajté alattl /
Goloubosfiexges
1982 Pillérépités,
Mozgd Vilag Y/51-57.

1986 A burgenlandi mapgyar népzenei kutatis és annak felhasznilasa

kulturdlis munkénkban.

‘

IN: Lperdesgy-Krupg 2. 422-428.

1986 A magyar nyelv és kultira Bursenlandban.

1N: Szalay 67-77.
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1987 Az nsszimildldédas, mint Altaldnos jelensérr.
Orségi Fiizetek 4, Fels66r,
nggggzi Istvan

2wV
SmmSs o .

1982 Alsddr genealdgidja. Budapest. / Magyar Névband Dolgo-
zatok 24, /-

1986 Az Orsés a kozépkorban.
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1985 A Néprajzi Mizeum Béziratpyljteményének kataldgusa TILL,

Foldrajzl nevek mutatdja, Wévmutatd. Budapest, / HlSmun-

'I

kalatok a iagyarség Néprajzéhoz 5/c¢e /

i 0y et v T g ey S o ot
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Horyatk Sdndgor
1986 Kire marad a kiskddmdn? / Kényvismertetés /
iletlnk 3/279- 283,

e oy 00 2 g T e
T T ik e e i s A S vy S e oot o

1986 Kiadvéagyok / életra,jzi ﬂyﬁjtemény. utikoényv / szﬁkségesh

Séﬁ"é 1'61.

1986 Gondolatok a burgenlandi magyarsdckutabasrédl.

Iy Szalay 16-26,
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1982 jzocioprafia az ausazbrial mapyarokrédl. / kinyvkritvika /

Mozgd Vildg 7/57-59.
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1983 Lajtén tul -~ Bécsen innen. Magyarok Bureenlandban,

Mozgd Vilag 12/86-90,
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1936 Althexpebrachte Beziehuusen des‘Volkes der Oberen War® zu

‘ Trangdanubien,
Burgelédndische Heimatblattier 191-~19%.

19387 Lz Onkéntes néprajzi- és nyelvijardsi gylijték XIIX,

orszdros taldalkozdja Veszprémben.
Néprajzi Hirck 1/20=-22.

1987 iLlhunyt Seper Karoly, az alsédzri magyarok kutabdjae

Méprajzi Hirek 1/55=56.

1989 farsanzl népszokdsok Alsédrben és Oriszigeten.

Savaria irtesité / sajté alattl /

Wgdar Ilona
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1986 Blényelvi mepfipyelésgek Fels66r vidékén.

ITy Szalay 161-166.
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pzvagrrover

1986 by kiaknézétlan helybtorténeti forras: a 1l. Jozmgsef-féle

orszigos kataszteri foldmérés.

Il Szalay 171-187.
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Vagyg Lflous

1988 Unnepelni kell. Magyar Csaladi Kalendarium. Budapest.,

112-115.
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1985 Sziget. Oberwart.

QUOIG 20-21-22,

1936-37-383 A Burpgenlandi Magyar Kulturepyesilet tajékozbatd;ja.

Oherwart.
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#0zad, [LuEly

19386 Anyanyelv és nyelvcsere a nyugati magyar nyelvszigebekene

Ifls Szalay 26=33,
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ITs Szalay 60-67.
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1986 Die ungarische Volkssrupve im Bursenland und ihrp

Volkspruppenbelirat., Wien,
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1936 Oszbtrak-magiyar interetnikus kapesolatok a ;jeles napi

szokAasokbarn,

L N N T SR Dceallcns
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i 1987 NHemzetisdpi talalkozd a hatar mentén.

Honismeret 2/62-63.

Lukécs Laszld
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1936 Kire marad a kisktdmon? A burgenlandi magyarok folklor-
" kutatasardl. Bletilink 3/274-278.

1988 Néprajzi rylijtéuton a burgenlandi Felss-Orsépben.

Honismeret 1/54=57.





